3 :C°1014. Piéces du proces criminel instruit
a l'encontre de Francois, esclave du Sr.
Artur. 1734.

3.1 : C°1014. Copie certifiee, le 11 mars 1734, d e la
déclaration de départ aux marrons faite par Artur,
le 12 aolt 1732.

Premiere piece.

L’an mil sept cent trente-deux, avant midi, le omtaolt, Mr.
Artur s’est présenté pour faire sa déclarationwget sle ses noirs
qui sont partis marons, nommés : Joseph, ChiffatoLantane,
partis du seize juillet dernier, apres avoir entosa case de la
Montagne de Sainte-Marie, pris un fusil sans plagresuite
enfoncé son coffre dans lequel ils ont pris la péaqu fusil, un
pistolet d’arcon, une mauvaise poire a poudre diamselle il y
avait trois a quatre coups de poudre, un grancetamiet refermé
(+ le coffre) ensuite, pris deux draps de lit ek wagaie de
Madagascar et du riz en paille, environ un saceamuoi ils ont
sorti de la case et raccommodé le tapinois palsavaient entré.
Que samedi dernier, neuvieme d’aolt, que les Oits ci-dessus

21 par lettres missives des 12 et 13 ao(t 1732,.I©&guignée signale, & Dumas, le
départ au marron de sept esclaves appartenant. Art@r de Sainte-Croix : Joseph,
Chymavo, Lantane (Lantan), Pierre et Francoiseesamie, Francois et Paul. Fuite
enregistrée le 17 ao(t suivant au registre desudgitins des noirs marrons, dans lequel
le greffe note, le 23 octobre suivant, que « sttiVawmis du Conseil Supérieur, Joseph a
été pendu, Chimaro a été fouetté par la main durbauy a eu deux fleurs de lys et
condamné, pendant un an, a porter une chaine ds gei 25 livres ». ADR. C° 943.
Registre pour les déclarations des noirs maronevik 1730

Ces six esclaves sont recensés parmi les esclavésbigation comme au tableau 3.2.
Joseph et Chimavo (Chymavo), tous deux esclaves te, Aprés avoir été pris et mis
es prisons de la Cour, ont été interrogés séparésueria sellette. Joseph, convaincu
du crime de marronnage par récidives et d’avoipau au vol avec effraction commis
sur I'habitation du Sieur Artur, est condamné & §endu, son corps demeuré vingt-
quatre heures a la potence pour étre ensuite partde grand chemin, pour y étre
exposé. Chymavo, convaincu de marronnage par résidast condamné a étre battu
de verges par I'exécuteur des hautes oeuvresgdlétri sur chaque épaule d'un fer
chaud marqué d'une fleur de lys et a porter pendargn, une chaine au pied du poids
de vingt-cing livres. ADR. C° 2517, f° 18Proces criminel contre les nommés Joseph
et Chymavo tous deux esclaves de Artur, 23 octotg2 1
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dénommeés sont venus, nuitamment, a sa maison du3xaivé
ou ils ont enlevé ses deux grands chiens de garde.
De plus déclare le dit Sieur Artur que, la nuitdix au onze de
ce mois d'aolt, ses noirs nommeés Pierre, Fran¢gesdemme,
Francois et Paul, // tous Malgaches ont enf@macéase de la
Montagne, derechef, et son coffre, et emporté cautelas, un
couteau de chasse, une bayonette (sic), deux gcandsaux de
cuisine tranche lard, un drap de lit, une vesteis tculottes,
quatre chemises et plusieurs marchandises, deuxefiadeux
pioches, trois serpes, leur charge de riz en péité les cafés de
son magasin par terre pour avoir les saisies de tpii etaient
dessous. Dit de plus que les dits ont voulu tuemégresse
Julienne, pour les avoir voulu empécher d’empasés dindons.
Déclare de plus que c’est Pierre qui a subornéntmamés
Francois et Paul et fait marcher sa femme Frang®si®rce, ce
que André?, Malgache, aussi son esclave, lui a déclaré.
Que le méme jour de leur évasion, le dit Pierr¢ &iBaint-Denis
et, aprés la messe, trouva Rafelan, négresse déeMBrainville,
qui l'attendait et lui donna du poil de Joseph @tait le signal
d’aller le trouver a I'habitation de la Montagneyupaes de
laquelle la dite Rafelan a été prise et conduitdlac // par
Lesturgeon qui, pour lors, était de patrouille dang-Marie.
Que la dite Rafelan, apres avoir quitté Pierreyvao Margot,
Malgache, esclave de Madame de Montigny, a laquedlée fit
voir le poil de Joseph et lui dit d’aller au marawvec elle, ce
gu’elle ne voulut pas. Il est a remarquer que tePirre était de
la conspiration derniére. Ce que dessus et derd’qugrt nous a
ete dit et déclaré a nous, greffier du dit Con&ripérieur, a
Sainte-Marie, ce douze aolt mil sept cent trentecd&insi signé
Artur et Bernard.

Bernard.

Et le onze mars mil sept cent trente-quatre, avaidi, est
comparu par devant nous, Pierre Bernard, gardesimaga
Saint-Denis et Commissaire en cette partie, suilapiece jointe

22 André, né a Madagascar vers 1697 (35 ans, rc2)1v# avec Julienne (Julie), née a
Madagascar vers 1695 (37 ans, rct. 1732, + : ZB&2/130 ans, GG. 28, Saint-Denis),
de laquelle il a eu un enfant : Pierre Etiennel8/7/1732 & Saint-Denis (GG. 4).
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étant au bas de la requéte du Substitut du Pracgéuoéral,
signée Dumas, la dite ci-annexée, le dit Sr. Atequel a affirmé
véritable sa dite déclaration ci-dessus et deréapart, et, pour
cet effet, apportée. Et nous avons le serment lecaterequis.
Dont acte fait et passé a Saint-Denis, lle de Barkes dits jour
et an que dessus.
Bernard.
Artur.

(019191019X910)

3.2 : C°1014. Deuxieme piece. Extrait du registre
des marronnages du quartier de Saint-Denis. 18
février 1734.

Deuxiéme piece.
Extrait du registre des marronages du quartierailet-®enis.
Du 11 aodt 1732, par Mr. Artur, a été dénoncé maferancois,
son esclave, qui a été pris par Mr La Berangeged [février
1734. Je soussigné certifie le présent extraitatde, en foi de
quoi je I'ai signé, a Saint-Denis, le®1&vrier 1734.

Deguigné®.

QQOQQAOQAOQN

2 A cette date, I'ancien forban, Joseph de Guigrtgétangerie, pére, dit la Cerisaie,
est agé de plus de 65 ans. Le capteur qui, par lddues missives adressées a Dumas,
les 12 et 13 aolt 1732, a également déclaré lertdées esclaves d’Artur, est son fils
Joseph de Guigné Labérangerie, né a Saint-Der?4, $eptembre 1709. ADR. C° 943.
Registre pour les déclarations des noirs maronevita 1730 Riq., p. 1216.
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3.3 : C° 1014. Troisieme piece. 22 février 1734.
Requéte contenant plainte contre le nommé
Francois. Ensuite permis d’'informer contre le dit
et ordonnance d’écrou, du 6 mars 1734.

Troisieme piéce.

A Monsieur Dumas, Gouverneur pour le Roi de I'ieeRBburbon
et Président du Conseil Supérieur y établi, et dibairs tenant
le dit Conseil.

Messieurs,

Le Substitut du Procureur général a ’lhonneur desweprésenter
gue le nommeé Francois, esclave du Sr. Artur, cadefrocureur
général du Conseil Supérieur de cette ile, ayanpes dans les
bois par le Sr. Labérangerie, le quatre du présens de février,
ou il était marron depuis le 11ao(t 1732, suivant I'extrait des
marronages ci-joint. Le dit Francois se trouve cosngans la
déclaration qu’a faite le dit Sr. Artur au greffe 8aint-Denis, le
douze aolt mil sept cent trente-deux, (+ dont cepteci-jointe),
contre plusieurs de ses esclaves qui étaient afi@srons.
Lesquels, la nuit du dix du méme mois, seraienusensa case
de la Montagne ou ils ont enfoncé le tapinois ddite case, par
ou ils sont entrés, ouvert un coffre et ont volécauntelas, un
couteau de chasse, une bayonnette (sic), deuxgcandeaux de
cuisine tranche lard, un drap de lit, une vesteis tculottes,
guatre chemises—plusieuss plusieurs autres effets : deux haches,
deux pioches, trois serpes, deux b[alles de] paiks saisies de
toile sur lesquelles était du café qu’ils ont jétéerre, quatre
cuillers dont une dargent; et que le dit Francaisvolé a
I'habitation de son maitre, au Bois Sauvé, troiemh Qu'ils ont
suborné et voulu suborner des noirs et négressas giter
marrons, entre autre : Rafelan, esclave du Sr.n@la et
Margot, esclaves de Madame de Montigny, et plusiautres. //
Le dit Francois est déclaré complice des dits volarronage et
subornation de noirs, par les nommeés Joseph et avbim
esclaves du dit Sr. Artur, dans leurs interrogagipar eux subis,
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le 2 décembre 1732, et ceux subis, sur la sellett@3 du dit
mois.
A ces causes, Je requiers, pour le Roi, a ce gaik plaise
Messieurs ordonner qu’il sera informé, par devamt
Commissaire qu’il vous plaira de nhommer, des faitdessus,
circonstances et dépendances, tant a charge qehamdé. Que le
dit Sr. Artur sera assigné pour affirmer, avec sgrimsa plainte
et déclaration du 12 aolt 1732 véritable, par devandit
Commissaire, et que cependant le dit Francois décaété de
prise de corps et conduit es prisons de ce quagtiegnsuite
interrogé. Pour, le tout a moi communiqué, étrauiege qu'il
appartiendra et sera justice. A Saint-Paul, leéx2idér 1734.

J. Brenier, Substitut du Procureur général.

Permis d’informer des faits contenus en la préseseéte, par
devant nous dit Francois Dusart de la Salle, Cdesei
Commissaire en cette partie, et le Sr. Artur, assigar devant
Maitre Bernard, résidant au quartier Saint-Denichetrgé des
affaires de la Compagnie au dit lieu, (+ pour yeedte par
devant lui sa plainte et déclaration du 12 ao(t21713umas).
Ordonnons que le nommé Francois, esclave du Sur,Asera
écroué dans les prisons du Conseil //  ou il d&gtenu.
A Saint-Paul, le 6 mars 1734.
Dumas.

(019191019X910)

3.4 : C° 1014. Quatrieme piece. Ordonnance
d’assignation des témoins, du 13 mars 1734, avec,
au bas, I'exploit d’assignation des dits, du méme
jour.

De I'ordonnance de nous, Francois Dusart de lae S@lbnseiller,
Commissaire en cette partie, a la requéte du Sebstitut du
Procureur général du Conseil Supérieur de I'lleBdarbon, soit
donné assignation aux témoins qu’il voudra faireir oa
comparoir, par devant nous, en la Chambre Crimgnegll dit
Conseil, lundi prochain, quinze du présent moisraes, deux
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heures de relevée, pour déposer en linformationsgua par
nous faite a la requéte du dit Sieur Substitut, est, outre,
procéder comme de raison. Fait a Saint-Paul, lI8a&bon, le
treize mars mil sept cent trente-quatre.

Dusart de la Salle.

L’an mil sept cent trente-quatre, le treize marséspmidi, en
vertu de I'ordonnance ci-dessus et a la requéterd&ubstitut de
Mr. le Procureur général du Roi, du Conseil Supérie I'lle de
Bourbon, jai Silvestre Toussaint Grosset, //uiskier du dit
Conseil Supérieur de I'lle de Bourbon, demeurantemuartier
de Saint. Paul, soussigné, donné assignation aurmes
Francois, Manombre, Cassandre et Siaterre, tousegesclaves
du Sr. de Grenville (sic), lieutenant des troupesadgarnison de
Saint-Denis, et a André, esclave du Sieur Arturdesiant
Procureur général du dit Conseil Supérieur, enaparé leur
personne, en ce dit quartier de Saint-Paul, a ciés guien
ignorent, a comparoir lundi prochain, quinze duspré mois de
mars, (+ deux heures de relevée), en la Chambreditlu
Criminelle du dit Conseil, par devant Maitre Frasgbusart de
la Salle, Conseiller et Commissaire en cette paper déposer
en l'information qui sera par lui faite, a la retpé&lu dit Sr.
Substitut, et leur ai déclaré qu’ils seraient pay@deurs salaires,
suivant la taxe qui en sera faite par mon dit Sym@issaire.
Dont acte. Et leur avons, en parlant comme dedsigssé a
chacun copie de la dite ordonnance et du prés@hbiex
Grosset.

QQOQQAOQAOQN
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3.5 : C° 1014. Cinquieme piece. Information faite
contre Francois, esclave du Sr. Artur, contenant
audition de cing témoins, du 15 mars 1734, avec,
au bas, ordonnance de soit communiqué, du
méme jour.

Cinquieme piéce.
Information.

Information faite par nous Francois Dusart de lbeS&onseiller
au Conseil Supérieur de I'lle de Bourbon, Commissan cette
partie, nommé par Monsieur Dumas, Président dGalitseil, par
son ordonnance du huit du présent mois de mars @&mahas de
la requéte a lui présentée par le Sr. SubstitiRrdaureur général
du Roi du dit Conseil Supérieur, demandeur et ateus, contre
le nommé Francois, esclave du Sr. Artur, ci-devRrdcureur
général du dit Conseil, défendeur et accusé, prisores prison
du dit Conseil en ce quartier, a laquelle inform@atiavons
procédé, en la Chambre Criminelle du dit Consefiésieur, tant
a charge qu’a décharge, ainsi qu’il suit.

Dusart de la Salle.

Demanvieu.

3.5.1 :C°1014. Déposition du nommé Francois,
esclave du Sr. de Grainville.

Du quinze mars mil sept cent trente-quatre.

1%. Le nommé Frangois, esclave du Sr. de Grainikeitenant
des troupes de la garnison de Saint-Denis, Malga&pé
d’environ vingt-cing ans, lequel, aprés sermentlpigiait de dire
vérité et qu’il nous a déclaré n’étre parent, albérviteur ni
domestique des parties, nous a représenté |'exgikdsignation
a lui donné, le treize du présent mois, pour dépada requéte
du dit Sr. Substitut, de laquelle nous lui avons l&cture, qu'il
sait que le nommé Francois, esclave du Sr. Arthétéamarron
pendant trois ans, qu’il a été arrété dans le parsdes blancs
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créoles [et] amené a Saint-Denis. Qu’au surpluse sait rien des
faits mentionnés en la requéte du dit Sr. Substue c’est tout
ce gu’il dit savoir. Lecture a lui faite de sa dgéjpion, a dit
gu’elle contient vérité, y a persisté et a déctaéavoir écrire ni
signer, de ce interpellé suivant I'ordonnance.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

3.5.2 : C° 1014. Déposition du nommé
Manombre, esclave du Sr. de Grainville.

2°. Le nommé Manombre, esclave malgache du dit der.
Grainville, agé d’environ vingt-six ans, lequelreg serment par
lui fait de dire vérité et qu'il nous a déclaré inéparent, allié,
serviteur ni domestique des parties, nous a repi@d@xploit
d’assignation a lui donné le treize du présent mpaur //
déposer a la requéte du dit Sr. Substitut, dépaoseles faits
mentionnés en la requéte du dit Sr. Substitut, doos lui avons
fait lecture, qu’'il ne sait aucune autre chosefdds contenus en
la requéte du dit Substitut, sinon que le dit Foascesclave du
Sr. Arthur, allait souvent maron dans les bois. Qast tout ce
gu'il a dit savoir. Lecture a lui faite de sa dégos, a dit qu’elle
contient vérité, y a persisté et a déclaré ne saaire ni signer,
de ce interpellé suivant I'ordonnance.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

3.5.3 : C° 1014. Deéposition du nommé
Cassandre, esclave du Sr. de Grainville.

3°. Le nommé Cassandre, esclave malgache appartsan&m. de
Grainville, agé de vingt ans ou environ, lequeteapserment par
lui fait de dire vérité et qu'il nous a déclaré inéparent, allié,
serviteur ni domestique des parties, nous a repi@d@xploit
d’assignation a lui donné, pour déposer a la rexdét dit Sr.
Substitut, dépose sur les faits mentionnés engaéte du dit Sr.
Substitut, de laquelle lui avons fait lecture, buéist a sa
connaissance que le dit Francois, esclave du Sur,Aallait
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souvent maron dans les bois. Il ne sait au sugalgsne chose de
ce qui est porté en la requéte du dit Sr. Substue c’est tout
ce qu’il a dit savoir. Lecture a lui faite de sgpdgition, a dit
gu’elle contient vérité, y a persisté et a déctaéavoir écrire ni
signer, de ce interpellé suivant I'ordonnance.

Dusart de la Salle.

Demanvieu.

3.5.4 : C°1014. Déposition du nommé Siaterre,
esclave du Sr. de Grainville.

4°. Le nommé Siaterre, esclave malgache appartenadit Sr.

de Grainville, agé de trente ans ou environ, lecay@ies serment
par lui fait de dire vérité et qu’il nous a déclarétre parent,

allié, serviteur ni domestique des parties, nouseprésenté
I'exploit d’assignation a lui donné, le treize d#égent mois, pour
déposer a la requéte du dit Sr. Substitut, dépasdes faits

mentionnés en la requéte du dit Sr. Substitut, doos lui avons
fait lecture, qu’il est a sa connaissance que teFdancois,

esclave du dit Sr. Artur, allait souvent maron deessbois. Il ne

sait au surplus aucune chose de ce qui est coetetal requéte
du dit Sr. Substitut. Que c’est tout ce qu'il ashivoir. Lecture a
lui faite de sa déposition, a dit qu’elle contiestrité, y a //

persisté et a déclaré ne savoir écrire ni signercel interpellé
suivant I'ordonnance.

Dusart de la Salle.
Demanvieu.

3.5.5 : C°1014. Déposition du nommé André,
esclave du Sr. Artur.

5°. Le nommé André, esclave du Sr. Artur, malgaégé de
trente-cing ans ou environ, lequel, aprés sermantiy fait de
dire vérité et qu’il nous a déclaré n’étre paraitiig¢, serviteur ni
domestique des parties, nous a représenté |'exgikdsignation
a lui donné, pour déposer a la requéte du dit @ysBut, dépose
sur les faits mentionnés en la requéte du dit 8hs®ut, de
laquelle lui avons fait lecture, que le dit Frarsgasclave du Sr.
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Arthur (sic), a été souvent maron dans les boie Q@usqu’il a
volé son maitre, il était & I'habitation. Qu'il laipris des dindons,
des chévres et un cabri. Que quant a ce qu’il & glahs la case,
il N’'en a point de connaissance. Qu’il a dit plusg fois a
Francois qu’il n’était pas bon de voler, que I'enfaisait pendre,
et que, faché de voir qu’il ne voulait point I'entkee, il a été
dormir. Qui est tout ce qu'il a dit savoir. Lectuadui faite de sa
déposition, a dit qu’elle contient vérité, y a peis et a déclaré
ne savoir écrire ni signer, de ce interpellé suiVandonnance.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Clos et arrété la présente déclaration, a Saint-Faudit jour
quinze mars mil sept cent trente-quatre.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Soit communiqué au Sieur substitut du Procureuréggn a
Saint-Paul, ces dits jour et an.
Dusart de la Salle.

La présente information faite, a notre requéte treole nommé
Francois, // esclave du Sr. Artur, accusé deanage et de
vols avec effraction dans la case de son maiteeditlFrancois,
détenu dans les prisons de ce quartier - ; la déia du Sr.
Artur, du onze ao(t mil sept cent trente-deux, Ipaaffirmée le
onze du présent mois de la présente année, pantdev&ieur
Bernard, Commissaire en cette partie ; I'extrais degistres de
marronage du quartier Saint-Denis ; les interragagadu nomme
Chimaro, aussi esclave du Sr. Artur, par lui sulbes, deux
octobre et vingt-trois du dit mois mil sept cerdntie-deux, par
lesquels il charge le dit Frangois d’avoir voléSe Artur, son
maitre. Et tout vu, Je requiers pour le Roi quedi€s noirs ouis
en l'information soient récolés en leurs déposiionle dit
Chimaro en ses déclarations et confessions - eiteronfrontés
au dit Francois, pour, le tout a moi communiquég équis ce
gu’il appartiendra. A Saint-Paul, lle de Bourboe, 15 mars
1734.

J. Brenier, Substitut du Procureur général.
QQOOQO0O
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3.6 : C° 1014. Sixieme piéce. Ordonnance
d’assignation des témoins pour étre récolés en

leurs dépositions et confrontés a I'accusé. 1 © mai
1734. Exploit d’assignation a la suite, du 3 mai
suivant.

Sixiéme piece.
Vu la requéte du Sr. Substitut du Procureur géndwaRoi du
Conseil Supérieur de cette ile de Bourbon, demandsu
accusateur, contre le nommeé Francois, Malgacherimpaat au
Sr. Artur, prisonnier es prisons de ce quartiefegeur et accusé
d’avoir volé son maitre ; I'ordonnance de Monsiddumas,
Président du dit Conseil, du huit mars de la pri&sannée, qui
permet d’informer des faits contenus en la dite uétg,
circonstances et dépendances, a nous nommé Conrmissa
cette partie ; copie certifiée de la dénonciatiaitefpar le dit Sr.
Artur, du onze aolt mil sept cent trente-deux raktu registre
des maronages au quartier Saint-Denis, du méme; joatre
ordonnance pour assigner les témoins, du treizditdmois de
mars dernier, I'assignation étant ensuite, a etnnée le méme
jour; /I Tinformation, faite le quinze, comant audition de
cing témoins, I'ordonnance de soit communiqué étasuite du
méme jour ; Conclusions du dit Sr. Substitut du cBreur
général ; le tout vu et considére,
Nous, Commissaire en cette partie, ordonnons gsigél@oins
ouis en l'information seront assignés pour étreléscen leurs
dépositions - le nommé Chimaro en ses déclaratiehs
confessions - et, ensuite, seront confrontés auFdincois,
accusé, pour, ce fait et communiqué au dit Sielrstut du
Procureur général, étre fait droit ainsi que desai Fait a
Saint-Paul, lle de Bourbon, le premier mai mil sejEnt
trente-quatre.

Dusart de la Salle.

L’an mil sept cent trente-quatre, le troisieme joler mai, avant

midi, en vertu de l'ordonnance // des autredspat a la
requéte du Sieur Substitut de Monsieur le ProcudeuRoi du
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Conseil Supérieur de I'lle de Bourbon, J'ai, SilvesToussaint
Grosset, huissier du dit Conseil Supérieur, denmtuem ce

quartier et paroisse de Saint-Paul, soussigné, &assignation
aux nommés Frangois, Manomble (sic), Cassandreiagert®,

tous quatre esclaves du Sr. Degrenville (sic),tdieant des
troupes de la garnison de Saint-Denis, et a Areéave du Sr.
Artur, ci-devant Procureur général du dit Conseip&ieur, en
parlant a leurs personnes, en ce dit quartier diet-Baul, a ce
gu’ils n’en ignorent, a comparoir mardi quatre aéagent mois, a
huit heures du matin, en la Chambre Criminelle duCdnseil

Supérieur, par devant Maitre Francois Dusart deSédle,

Conseiller au dit Conseil Supérieur, Commissaireatte partie,
pour étre récolés en leurs dépositions et confsoatéaccusé. Et
jai aussi donné assignation au nommé Chimavay, (sgclave
du dit Artur, pour comparoir par devant mon dit Sommissaire,
aussi en la dite Chambre Criminelle, le méme j@aour étre

récolé en son interrogatoire subi sur la selldtBussi confronté a
I'accusé, en parlant a sa personne, a ce qu'il igeare. Et leur
ai, en parlant comme dessus, laissé chacun copi& dbte

ordonnance et du présent exploit.

Grosset.

QQOQQAOQAOQN

3.7 : C° 1014. Septiéme piece. Interrogatoire du
nommeé Francois, esclave du Sr. Artur, 3 mai 1734.

Interrogatoire.

Premiére page.

L’an mil sept cent trente-quatre, le troisieme jo@r mai, Nous
Francois Dusart de la Salle, Conseiller au CorSepérieur de
cette lle de Bourbon, Commissaire en cette panti@me par
Monsieur Dumas, Président du dit Conseil, par salormance
du huit mars de la présente année étant au basrdguéte a lui
présentée, par le Sr. Substitut du Procureur gédérRoi du dit
Conseil Supérieur, demandeur et accusateur, cémtreommé
Francois, esclave malgache appartenant au Sr., Auitudevant
Procureur général du dit Conseil Supérieur, avaiis dmener
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devant nous, en la dite Chambre, par un capordéwet fusiliers
de garde, le dit accusé. Lequel, aprés sermentptait de dire
vérité sur les faits dont il serait par nous enguaisus lI'avons
interrogé ainsi qu’il ensuit.

Interrogé de ses nom, age, qualité, pays et religio

A dit se nommer Francois, Malgache, agé d’envirente ans,
non baptise.

Interrogé qui est son maitre.

A dit étre Mr. Artur, demeurant a Saint-Denis.

Interrogé combien de fois il a été maron.

A dit y avoir été deux fois. La premiere fois ewvirquatre mois,
avec Pierre, son camarade, et Rentard et Vau, sgsgreemmée
Jacqueline. Tous ses camarades appartenant au Ait'8.
Interrogé combien de temps il a été maron la sextwid.

A dit y avoir été cing mois, avec Sambre, noir @&€bmpagnie,
et Cotte, noir du Sr. Leuroffe

Interrogé d’ou il est parti maron.

A dit que se trouvant sur I'habitation de son negiit a été
trouver Pierre, son camarade, qui était dans ls lawec la
nommée Francgoise, sa femme, et le nommé Paul.

Interrogé a quelle heure qu’il est venu a I'haimtade son maitre
avec ses camarades : Paul, Francois, André, Jetdphfemme
de Pierre, voler leur maitre.

A dit gu'’il est venu au soleil couché et qu'il a, gour sa part du
vol fait a leur/Deuxiéme pagemaitre, une culotte.

Interrogé ou ils ont été aprés avoir volé leur reait

A dit avoir été a la Riviere du Mats (sic) avec awsrs de la
Compagnie, dont un s’appelait Sambre.

Interrogé ce que ses camarades lui ont donné diaitch leur
maitre.

A dit que Pierre lui a voulu donner une veste quienla pas
voulu prendre, et quil lui dit qu’il ne voulait per que les
hardes que son maitre lui donnait.

Interrogé s’il n’a plus rien a nous dire.

A dit que non.

24 Augustin Panon, dit L'Europe.
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Lecture a lui faite du présent interrogatoire, & s#is réponses
contenir Vvérité, y a persisté et a déclaré ne saavire ni signer,
de ce interpellé suivant I'ordonnance.

Dusart de la Salle.

Ce fait, le dit Francois, accusé, a été remis emsndes dits
caporal et deux fusiliers de garde, pour étre rémes dites
prisons, et nous avons clos et arrété le présétragatoire, les
dits jour et an que dessus.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Soit communiqué au Sr. Substitut du Procureur généx
Saint-Paul, les dits jour et an que dessus.
Dusart de la Salle.

QQOQQAOQAOQN

3.8 : C°1014. Huitieme piece. Audition de Chimaro
esclave appartenant a Artur, pour étre récolé en
son interrogatoire subi sur la sellette, 3 mai 1734

Huitieme piece.

Premiere page unique.

L’an mil sept cent trente-quatre, le trois mai, pl@wvant nous
Francois Dusart de la Salle, Conseiller au CorfSepérieur de
cette lle de Bourbon, Commissaire en cette pagse,comparu,
en la Chambre Criminelle du dit Conseil Supéridearnommé
Chimaro, esclave malgache appartenant au Sr. Ateimeurant
en I'habitation de son maitre, au quartier de 8aharie de cette
lle, de présent en celui de Saint-Paul, et ce, patisfaire a
I'assignation qui lui a été donnée a la requét&duSubstitut du
Procureur général du Roi du dit Conseil Supérieupremier du
présent mois de mai, en exécution de notre ordaendn méme
jour, pour étre récolé en l'interrogatoire surddlette par lui subi,
le vingt-trois octobre mil sept cent trente-deuxy k& dite
Chambre Criminelle. Le dit Sr. Substitut du Procurgénéral,
demandeur et accusateur contre le nommé Francsetave
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malgache appartenant au Sr. Artur, défendeur etusacc
prisonnier es prisons de ce quartier. Lequel Chomaous a
représenté I'exploit d’assignation a lui donné iejaur premier
du présent mois. Et aprés serment par lui faiticewerité, et que
nous lui avons eu fait faire lecture de son dielirdgatoire sur la
sellette, et qu’il 'a vu, a dit que les réponses lpi faites lors du
dit interrogatoire sur la sellette sont véritablgs'il y persiste et
ne veut ni ajouter ni diminuer. Lecture a lui fade présent
récolement y a aussi persisté et a déeclaré nersaedre ni
signer, de ce interpellé suivant I'ordonnance.

Dusart de la Salle.

Demanvieu.

Cela fait, le dit=aresiprésent récolement a été clos et arréte, a
Saint-Paul, les dits jour et an que dessus.

Dusart de la Salle.

Soit communiqué au Sr. Substitut du Procureur génér
Saint-Paul, les dits jour et an.
Dusart de la Salle.

QQOQQAOQAOQN

3.9 :C°1014. Neuviéme piece. Confrontation du
nommé Frangois a Chimaro, 3 mai 1734.

Neuvieme piece.

Confrontation.

Premiere page.

Confrontation faite par nous Francois Dusart de Salle,
Conseiller au Conseil Supérieur de cette lle de rBa,
Commissaire en cette partie, a la requéte du Svstut du
Procureur général du Roi du dit Conseil Supéridamandeur et
accusateur contre le nommé Francgois, esclave niagac
appartenant au Sr. Artur, ci-devant Procureur géndu dit
Conseil, défendeur et accusé d’avoir volé son maiet
prisonnier es prisons de ce quartier. A laqueliefromtation qui
a été par nous faite en exécution de notre ordaendn premier
du présent mois de mai, avons procédé ainsi quitil s
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Du trois mai mil sept cent trente-quatre.

A été amené devant nous, en la Chambre Criminalledid
Conseil Supérieur, par un caporal et deux fusiliergarde, le dit
Francois, accusé, prisonnier es prisons de ce iguaauquel
avons confronté le nommé Chimaro, et, aprés serparthacun
d’eux séparément fait de dire vérité, et les auatierpellés de
dire s’ils se connaissent, ont dit qu’ils se cossant, pour étre
tous deux camarades, esclaves du Sr. Artur. Apug 1ous
avons fait faire lecture par notre greffier detiéimogatoire sur la
sellette qui a été subi par le dit Chimaro, en laa@bre
Criminelle du dit Conseil Supérieur, le vingt-trastobre mil
sept cent trente-deux, et interpellé l'accusé deaurnio
présentement des reproches contre le dit Chimaguel accusé
a dit qu’il n’a aucun reproche a faire contre Rpres quoi a été
procédé a labeuxieme pagelecture en entier du dit interrogatoire
sur la sellette subi par le dit Chimaro, lequel ib gue ses
réponses y contenues sont véritables et I'a aumsiesu a
l'accusé, et que c’est de I'accusé présent quéhtendu parler,
par ses réponses, dans le dit interrogatoire,aepgrsisté. Et par
'accusé a été dit qu’il n’était point dans la cake son maitre
lorsqu’il a été volé. Et par le dit Chimaro a éié gle le dit
Francois, accuseé, était lorsque son maitre a éééavec Joseph,
Rentard, André et la femme a Pierre, ses camar@ies.de ce
qui a été volé chez son maitre, le dit Francoisi @aur sa part
une couverture qui servait a mettre le caffé ser{sef>. Qu'il
est vrai qu'il n’était point dans la case pendanval, mais qu’il
était dehors la dite case a attendre ses camarfatjgsar le dit
accusé a été dit que cela n'est pas vrai. Lectaite,fau dit
accuseé et au dit Chimaro, de la présente confiontats y ont
persisté chacun a leur égard et ont déclaré neirséeore ni
signer, de ce interpellés suivant 'ordonnance.

25 Contrairement & ce qui se passait & Saint-DominguBourbon, les habitants
procédaient a la préparation du café par voie se€leda consistait a étendre
immédiatement aprés la récolte et en plein sdledpace de dix a quinze jours, les
cerises en couches minces sur une aire en tetteepbargamasse, ou sur des nattes ou
saisies de toile grossiére ou de vacoa que l'ovgibmettre a I'abri pendant la nuit.
Plusieurs pilonnages et vannages achevaient la@@pn des grains qui en principe
étaient triés en plusieurs catégories.
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Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Ce fait, le dit accusé a été remené es dites [@jisatn pour cet
effet, remis es mains des dits caporal et deukduside garde, et
nous avons clos et arrété la présente confrontadic@@aint-Paul,
les dits jour et an que dessus.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Soit communiqué au Sr. Substitatoisieme et derniere pagelu
Procureur général, a Saint-Paul, les dits jouneajue dessus.
Dusart de la Salle.

QQOQQAOQAOQN

3.10 : C°1014. Dixieme piece. Récolement en
leur déposition des cing esclaves, témoins ouis
en la dite information. 4 mai 1734.

Dixieme piéce.

Récolement.

Premiére page.

L’an mil sept cent trente-quatre, le quatrieme dg, inuit heures
du matin, par devant nous Francois Dusart de le Sabnseiller
au Conseil Supérieur de cette lle de Bourbon, Casairie en
cette partie, est comparu en la Chambre Criminlldit Conseil
le nommeé Francois, esclave du Sr. de Grainvileyténant des
troupes de la garnison de Saint-Denis, demeurarz @on
maitre, de présent en ce quartier de Saint-Paeinipr témoin
oui en l'information par nous faite a la requéteSstuSubstitut du
Procureur général du Roi du dit Conseil Supéridamandeur et
accusateur, contre le nommé Francois, esclave duAur,
prisonnier es prisons de ce quartier, défendeacetsé d’avoir
volé son maitre. Lequel Francois, esclave du SrGdsenville,
nous a représenté I'exploit d’assignation a lui rdgnle jour
d’hier, en exécution de notre ordonnance du predhieprésent
mois, pour étre récolé en la déposition par luiefan la dite
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information. Auquel, apres serment par lui fait diee vérité,
avons fait faire lecture de sa déposition. Et, syfieoir ouie, a
dit qu’elle est véritable, ni veut augmenter ni ohioer et qu’il y
persiste. Lecture a lui faite du présent récolemgna aussi
persisté et a déclaré ne savoir écrire ni signercal interpellé
suivant 'ordonnance.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Est aussi comparu le nommé Manombre, esclave d&rdite

Grainville, de présent en ce quartier de Saint-Pdalxieme
témoin de l'information par nous faite a la requé&e Sr.

Substitut du Procureur général. Auquel Manombreesaperment
par lui fait de dire vérité, avons fait faire lecude la déposition
par lui faite en la dite information. Et, aprésvbér ouie, a dit
gu’elle est véritable, ni veut augmenter ni diminbeuxiéme page/
et qu’il y persiste. Lecture a lui faite du présegtolement, y a
aussi persisté et a déclaré ne savoir écrire mesigde ce
interpellé suivant I'ordonnance.

Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Est aussi comparu le nommé Siaterre, esclave diBditde
Grainville, de présent en ce quartier de Saint-Pquatrieme
témoin de linformation par nous faite a la requéhe Sr.

Substitut du Procureur général. Auquel Siaterreesaserment
par lui fait de dire vérité, avons fait faire lectude la déposition
par lui faite en la dite information. Et, aprésvbér ouie, a dit
qgu’elle est véritable, ni veut augmenter ni diminuet qu’il y

persiste. Lecture a lui faite du présent récolemgna aussi
persisté et a déclaré ne savoir écrire ni signercel interpellé
suivant I'ordonnance.

Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Est aussi comparu le nommé Cassandre, esclavet dsr.dde
GJrainville], de présent en ce quartier de Saini#{P&oisieme
témoin de linformation par nous faite a la requéhle Sr.
Substitut du Procureur général. Auquel Cassangressserment
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par lui fait de dire vériteé, avons fait faire lectule la déposition
par lui faite en la dite information. Et, aprésvbé ouie, a dit
gu’elle est véritable, ni veut augmenter ni dimipuet qu’il y
persiste. Lecture a lui faite du présent récolemgna aussi
persisté et a déclaré ne savoir écrire ni signercal interpellé
suivant 'ordonnance.

Dusart de la Salle.

Demanvieu.

Est aussi comparu le nommé André, esclave du ditdsr
Grainville, /Troisieme et derniére pagele présent en ce quartier de
Saint-Paul, cinquieme témoin de I'information paus faite a la
requéte du Sr. Substitut du Procureur général. Aludundre,
apres serment par lui fait de dire vérité, avoitsféére lecture de
la déposition par lui faite en la dite informatidtt, aprées I'avoir
ouie, a dit qu’elle est véritable, ni veut augmeniadiminuer, et
gu’il y persiste. Lecture a lui faite du présentalément, y a
aussi persisté et a déclaré ne savoir écrire mesigde ce
interpellé suivant I'ordonnance.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Clos et arrété le présent récolement, a Saint-Haude Bourbon,
le dit jour quatre mai mil sept cent trente-quatre.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Soit communiqué au Sieur Substitut du Procureurégégn a
Saint-Paul, les dits jour et an que dessus.
Dusart de la Salle.

(019191019X910)
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3.11 : C° 1014. Onzieme piece. Confrontation
de l'accusé aux cing témoins ouis en
I'information. 4 mai 1734.

Onziéme piece.

Confrontation.

Premiére page.

Confrontation faite par nous, Francois Dusart de Shalle,

Conseiller au Conseil Supérieur de cette lle de rBany

Commissaire en cette partie, a la requéte du SostiBut du

Procureur général du Roi du dit Conseil Supéridamandeur et
accusateur, des témoins ouis en l'information marsnfaite, le
quinze mars de la présente année, contre le nonmargdis,

esclave du Sr. Artur, défendeur et accusé d’awai& son maitre.
A laquelle confrontation qui a été par nous faiteegécution de
notre ordonnance du présent mois de mai, avon®g@éoainsi
gu’il ensuit.

Du quatre mai mil sept cent trente-quatre.

A été amené devant nous, en la Chambre Criminelledit
Conseil Supérieur, par un caporal et deux fusiliergarde, le dit
Francois, accusé, prisonnier es prisons de ce iguaauquel
avons confronté le nommé André, esclave du ditASur, de
présent en ce quartier de Saint-Paul, cinquiemeoiténen
I'information. Et, aprés serment par eux fait deediérité et les
avoir interpellés de dire s’ils se connaissent, dibtqu’ils se
connaissent pour étre camarades appartenant au maitre qui
est le Sr. Artur. Aprés quoi, nous avons fait fdeeture, par
notre greffier, des premiers articles de la dépmsitdu témoin
contenant ses nom, age, qualité et demeure, éctaration qu'il
n'est parent, allié, serviteur ni domestique desigm et [avons]
interpellé I'accusé de fournir présentement desodpes contre
le témoin, sinon et a faute de ce faire il n'y sgl@s recu, apres
que lecture lui aura été faite de sa dépositioméeblement,
suivant I'ordonnance que nous lui avons donnée tandre.
L’accusé/Deuxieme pageA dit qu’il n'a aucun reproche a fournir
contre le témoin. Ce fait, avons fait faire lectdeesa déposition
et récolement du témoin, en présence de l'accuesgudl témoin
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a dit que sa déposition est véritable et I'a aissutenue a
I'accusé, et que c’est de l'accusé présent quéngendu parler
par sa déposition et récolement, et y a persisazclusé a dit
gu'’il a volé a son maitre deux dindons, une seme pouper des
palmistes dans le bois, pour vivre. Quant a I'hdeitson maitre,
il I'a eu d’Auchane ( ?), autre esclave de leurtreafui était au
vol fait a leur maitre. Et lequel Hacham (?) estuallement
maron dans les bois. Et par le témoin a été ditsgudéposition
est véritable et qu'il y persiste [illisible]. Leoe faite a I'accusé
et au témoin de la présente confrontation, ils y persisté
chacun a leur égard et ont déclaré ne savoir éurggner, de ce
interpellés suivant 'ordonnance.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Est comparu ensuite le nommé Siaterre, esclave rdud&
Grainville, de présent en ce quartier de Saint-Pquatrieme
témoin en l'information, auquel avons confront&ie Francois,
accuse. Et, apres serment par eux fait de diréévétiles avoir
interpe[llés de] dire s’ils se connaissent, ont dit'ils se
connaissent. Aprés quoi, nous avons fait faireulegtpar notre
greffier, des premiers articles de la déposition tmoin
contenant ses nom, age, qualité et demeure, €ctaration qu’il
n'est parent, allié, serviteur ni domestique desigm et [avons]
interpellé I'accusé de fournir présentement desopes contre
le témoin, sinon et a faute de ce faire il n'y sgls recu, aprés
que lecture lui aurarroisieme pagefté faite de sa déposition et
récolement, suivant I'ordonnance que nous lui avdmisnée a
entendre. L’accusé a dit gqu’il n’a aucun reprocHeuinir contre
le témoin. Ce fait, avons fait faire lecture ded@position et
récolement du témoin, en présence de l'accusé.dlégmoin a
dit que sa déposition est véritable et I'a ainsitepue a I'accuse,
et que c’est de I'accusé présent dont il a entguatler par sa
déposition et récolement et y a persisté. L'accusiit que la
déposition du témoin est véritable. Lecture faittaacusé et au
témoin de la présente confrontation, ils y ont igégschacun a
leur égard et ont déclaré ne savoir écrire ni sigue ce
interpellés suivant 'ordonnance.

Dusart de la Salle.
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Demanvieu.

Est comparu ensuite le nommé Cassandre, esclavBr.dde
Grainville, de présent en ce quartier de Saint-P#aolisieme
témoin de I'information, auquel avons confront&ie Francois,
accusé. Et, apres serment par eux fait de diréévétiles avoir
interpellés de dire s’ils se connaissent, ont ditilg se
connaissent. Aprés quoi, avons fait faire lectyoar notre
greffier, des premiers articles de la déposition tmoin
contenant ses nom, age, qualité et demeure—eaipdii sa
déclaration qu’il n'est parent, allié, serviteur doamestique des
parties, et [avons] interpellé I'accusé de foupriésentement des
reproches contre l®uatrieme pagetémoin, sinon et a faute de ce
faire qu'il n'y sera plus regu, aprés que lecturedura été faite
de sa déposition et récolement, suivant 'ordoneape nous lui
avons donnée a entendre. L’'accusé a dit qu'il n@ua reproche
a fournir contre le témoin. Ce fait, avons faitréaiecture de la
déposition et récolement du témoin, en présencdageusé.
Lequel témoin a dit que sa déposition est vérital€a ainsi
soutenue a l'accusé, et que c'est de l'accusé mréseil a
entendu parler par sa déposition et récolement atpgrsiste.
L’accusé a dit que la déposition du témoin esttaBle. Lecture
faite a 'accusé et au témoin de la présente catdtmn, ils y ont
persisté chacun a leur égard et ont déclaré neirséeore ni
signer, de ce interpellés suivant 'ordonnance.

Dusart de la Salle.

Demanvieu.

Est comparu ensuite le hommé Manombre, esclave rdues
Grainville, deuxieme témoin de l'information, deépent en ce
quartier de Saint-Paul, auquel avons confrontéitl@atusé. Et,
aprés serment par eux fait de dire vérité et led avterpellés de
dire s’ils se connaissent, ont dit qu’ils se coagsant. Apres quoi,
avons fait faire lecture, par notre greffier, desnpiers articles de
la déposition du témoin contenant ses nom, agelitéuet

demeure, et sa déclaration qu’il n’est parenté attinquieme page/
serviteur ni domestique des parties, et [avongrp&llé I'accusé
de fournir présentement des reproches contre leitgrsinon, et
a faute de ce faire, il n’y sera plus recu, aptéslgcture lui aura
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éte faite de sa déposition et récolement, suivarddnnance que
nous lui avons donnée a entendre. L'accusé a ditrja aucun
reproche a fournir contre le témoin. Ce fait, avdas faire
lecture de la déposition et récolement du témainprésence de
I'accusé. Lequel témoin a dit que sa dépositiorvéstable et I'a
ainsi soutenue a l'accusé, et que c’est de l'acpudgent qu'il a
entendu parler par sa déposition et récolement atpgrsiste.
L’accusé a dit que la déposition du témoin esttaBle. Lecture
faite a 'accusé et au témoin de la présente catdtmn, ils y ont
persisté chacun a leur égard et ont déclaré neirséeore ni
signer, de ce interpellés suivant 'ordonnance.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Est comparu ensuite le nhommé Francois, esclave rdud&
Grainville, de présent en ce quartier de Saint-Paoémier
témoin de l'information, auquel avons confrontélieaccuse. Et,
apres serment par eux fait de dire vérité et led anterpellés de
dire s’ils se connaissent, ont dit qu’ils se coagsant. Aprés quoi,
nous avons fait faire lecture, par notre greffisigieme pagedes
premiers articles de la déposition du témoin camtérses nom,
age, qualité et demeure, et sa déclaration queistnparent, allié,
serviteur ni domestique des parties, et [avongrpdllé 'accusé
de fournir présentement des reproches contre leitérsinon, et
a faute de ce faire qu’il n’y sera plus recu, apres lecture lui
aura été faite de sa déposition et récolement, astiv
I'ordonnance que nous lui avons donnée a entehdrecusé a
dit qu’il n’a aucun reproche a fournir contre lent@n. Ce fait,
avons fait faire lecture de la déposition et réo@at du témoin,
en présence de l'accusé. Lequel témoin a dit quegasition est
véritable et I'a ainsi soutenue a I'accusé, et ¢jest de I'accusé
présent qu’il a entendu parler par sa dépositicoeailement et y
a persisté. L'accusé a dit que la déposition duotémest
véritable. Lecture faite a l'accusé et au témoinlalgrésente
confrontation, ils y ont persisté chacun a leurégd ont déclaré
ne savoir écrire ni signer, de ce interpellés suiVardonnance.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.
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Ce fait, le dit accusé a été remis es mains desdporal et deux
fusiliers de garde, pour étre remené es dites mgiset nous
avons clos et arrété la présente confrontatiorlitlgour quatre
mai mil sept cent trente-quatre.
Dusart de la Salle.
Demanvieu.

Soit communiqué au Sr. Substitifieptieme pagedu Procureur
général, a Saint-Paul, le dit jour quatre mai raptscent trente-
quatre.

Dusart de la Salle.

QQOQQAOQAOQN

3.12 : C°1014. Douziéme piece. Conclusions
définitives du Procureur général contre le nommeé
Francois, esclave du Sieur Artur, du 7 mai 1734.

Douziéme piece.

Vu le procés criminel extraordinairement fait estmit a notre
requéte contre le nommé Francgois, esclave du $ur,Aaccuseé
de marronages et des vols faits a son maitre petalanit, dans
sa case, avec effraction, prisonnier es prisonsad€our ; la
plainte du Sr. Artur faite au greffe de Saint-Demésonze ao(t
mil sept cent trente-deux, et par lui affrmée dawant le Sr.
Bernard, Commissaire en cette partie, le onze mdrsept cent
trente-quatre ; I'extrait du registre des déclarai des noirs
marrons du quartier Saint-Denis, signé de Guigmgtre requéte
plaintive, 'ordonnance du Sr. Président de la Cétant au bas,
du huit mai mil sept cent trente-quatre, qui perdieformer des
faits y contenus, par devant le Sr. Dusart de lee S@onseiller
au dit Conseil, et qui nomme le Sr. Bernard, a tSaanis, pour
recevoir I'affirmation du Sr. Artur, et ordonne gieedit Francois,
accuse, sera écroué aux prisons de ce quartedphinance du
Sr. Commissaire, du treize du dit mois de marsy psaigner les
témoins ; I'exploit d’assignation donné en conségeeaux dits
témoins du dit jour ; I'information faite par letd@Commissaire, le
quinze, contenant l'audition de cing témoins, notguisitoire
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étant ensuite, pour que le dit Francois soit ingpgret les témoins
ouis en linformation récolés en leurs dépositi@isensuite
confrontés a l'accusé; lI'ordonnance du Sr. Comamissen
conséquence, du premier mai ; I'exploit d’assigmationné aux
témoins, le trois ; l'interrogatoire subi par l'ase, le dit jour, par
devant le Sr. Commissaire, contenant ses répocsefessions et
dénégations ; le récolement de méme date du nommava et
ses réponses lors de son interrogatoire sur latelbar lui subi
devant le Conseil Supérieur, le vingt-trois octobrié sept cent
trente-deux ; // la confrontation du dit Fraiscavec les dits
témoins du méme jour; le récolement des témoindears
dépositions, du quatre ; la confrontation des t@és@ I'accusé,
du dit jour ; et tout ce qui m'a été communiqué. tbat vu et
considére, Je requiers pour le Roi, que le dit ¢on esclave du
dit Sr. Artur, soit déclaré atteint et convaincu dame de
marronage par récidives—eravei—velé—sen—maite de vols
domestiques dans la case de son maitre, avec tigffraet
nuitamment. Pour réparation de quoi, condamnéeap&ndu et
étranglé par I'exécuteur des hautes ceuvres, jusgu@ue mort
s’en suive, a une potence qui, pour cet effet, deeasée a la
place accoutumeée, son corps y demeurer vingt-qbainees, et
ensuite-ser-eerpatre porté sur le grand chemin de Saint-Denis a
Sainte-Suzanne, pour y étre exposé. Approuvanisips mots
barrés ci-dessus comme nuls. A Saint-Paul, leraeptl734.

J. Brenier, Substitut du Procureur général.

QQOQQAOQAOQN

3.13 : C°1014. Interrogatoire sur la sellette du
nommé Frangois, 18 mai 1734.

Interrogatoire sur la sellette.

L’année mil sept cent trente-quatre, le dix-huit,nNous Pierre
Benoit Dumas, Gouverneur de I'lle de Bourbon, R du
Conseil Supérieur y établi, étant en la Chambrenidglle du dit
Conseil ou étaient aussi Messieurs Francois Gagiretnier
Conseiller, Noél Antoine Thuault de Villarmoy, LeuMorel,
Jacques Auber et Francois Dusart de la Salle, &imsseillers,
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faisant le nombre de juges requis par I'ordonnaapees avoir
procédé a la visite du procés criminel extraorderaent fait et
instruit, a la requéte du Sr. Substitut du Proaugéméral du Roi
du dit Conseil Supérieur, demandeur et accusatmtre le
nommeé Francois, esclave du dit Sr. Arthur, prisenes prisons
de cette Cour, défendeur et accusé de maronage \ail dait a
son maitre pendant la nuit, dans sa case, aveactdin, avons
fait amener devant nous, en la dite Chambre, pacaporal et
deux fusiliers de garde, le dit Francois, accusguel, étant assis
sur la sellette et aprés serment par lui fait de dérité sur les
faits dont il serait par nous enquis, nous avoreriogé ainsi
qgu’il suit :

Interrogé de son nom, age, qualité, pays et religio

A dit se nommer Francois, esclave du Sr. Arthug dg trente
ans, natif de Madagascar, non baptisé.

Interrogé combien de fois il a été maron.

A dit n’y avoir été qu’'une fois.

Interrogé d’ou il est parti maron.

A dit étre parti de la case de son maitre a Saitage, avec
Pierre, Paul, Rentare et la femme a Pierre, sesrea®s, //
aussi esclaves du Sr. Arthur.

Interrogeé s’ils n'ont point enfoncé la case de leaitre et entré
par le tapinois et volé ce qui était dans la case.

A dit que c’est ses camarades qui ont entré poair & serpe
pour couper des palmistes dans le bois.

Interrogé s'’il n'est pas vrai qu’il a eu sa part bl : un grand
sabre, une petite marmite, une hache et une cowmeert

A dit avoir eu la couverture avec quoi on fais@ttser le cafe,
pour se couvrir dans le bois.

Interrogé ou ils ont été, apres avoir fait le \al.de quoi ils ont
Vécu.

A dit avoir été dans le haut des bois de SainteiMer qu'ils
vivaient de palmistes.

Interrogé ou est Pierre, son camarade.

A dit qu’il est encore dans le bois.

Interrogé ou il était pendant que ses camaradesevilla case de
leur maitre.

A dit gu’il était dans le bois pour empécher lesubsale venir
manger le blé de I'habitation de son maitre.
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Interrogé s’il n’a plus rien a dire.
A dit que non.
Lecture a lui faite du présent interrogatoire, & s#is réponses
contenir Vvérité, y a persisté et a déclaré ne saavire ni signer,
de ce interpellé suivant I'ordonnance.
Ce fait, le dit accusé a été remis es mains dexdiioral et deux
fusiliers de garde pour // étre reconduit éssdprisons, et nous
avons clos et arrété le présent interrogatoire ditssjour et an
que dessus.

Dumas,

Gachet. Villarmoy.
Dusart de la Salle. L. Morel.
J. Auber.
Demanvieu.

(019191019X910)

3.14 : C°1014. Arrét qui condamne le nommeé
Francois a étre pendu. 18 mai 1734.

Du dix-huit mai mil sept cent trente-quatre.

Vu au Conseil, le proces criminel extraordinairetnéait et
instruit, & la requéte du Sieur Substitut du Pregcugénéral du
Roi du Conseil Supérieur, demandeur et accusateuntre le
nommeé Francgois, esclave du Sieur Arthur, habitangaartier
Saint-Denis, prisonnier es prisons de cette Coéferdleur et
accusé de marronage et vols faits & son maitrelapéra nuit,
dans sa case, avec effraction ; la déclaratior far le dit Sieur
Arthur, le onze aolt mil sept cent trente-deuxgeeffe de Saint-
Denis, devant nous, de plusieurs de ses noirs tqigné partis
marons dans le bois, aprés avoir enfoncé sa cakeMentagne
a Sainte-Marie, et lui avaient volé différents effénoncés en la
dite déclaration, - dans le nombre desquels noiesons est
comparu le dit Francois, accusé -, ensuite de |egdéclaration,
est I'acte d’affirmation qu’en a fait le dit Sr. tr, au greffe de
Saint-Denis, ce onze aolt mil sept cent trentergudtextrait du
registre des maronages du quartier Saint-Denis,tamor
déclaration par le dit Sr. Artur que le dit Frarsgaaccuse, est
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parti maron, le dit onze ao(t mil sept cent treddex ; la requéte
du dit Sr. Substitut du Procureur général, au m$aduelle est
I'ordonnance du Président de la Cour, du huit mats // sept
cent trente-quatre, qui permet d’'informer des fgitontenus, par
devant M. Francois Dusart de la Salle, Conseiller, quidenme
Commissaire en cette partie ; I'ordonnance du din@issaire,
du treize, pour assigner les témoins, I'exploitsdignation étant
ensuite, du méme jour ; I'information, faite le oge, contenant
audition des cing témoins, 'ordonnance de soit momiqué
étant ensuite, du méme jour ; Conclusions du diS8bstitut du
Procureur général ; le jugement du premier maipguie que les
témoins ouis en l'information seront récolés endalépositions
et ensuite confrontés au dit accuseé ; les assasgationnées en
conséquence le trois; linterrogatoire subi pardié accusé
devant le dit Sr. Commissaire, le méme jour, 'ond@ance de soit
communiqué étant ensuite ; le récolement fait gamdémmeé
Chimaro, le méme jour, de ses réponses dans fagatoire sur
la sellette par lui subi, le vingt-trois octobre | nsiept cent
trente-deux, en la Chambre du Conseil, I'ordonnadeesoit
communiqué étant ensuite ; les récolements et aotaftions
faits, le quatre, des témoins ouis en // linfation du quinze
mars, et au dit accusé ; conclusions définitivefeheuredi(sic)
du Substitut du Procureur général ; I'interrogaaur la sellette
subi par le dit accusé, cejourd’hui, en la Chanm®rieninelle du
Conseil ; oui le rapport et tout vu et considée,donseil a
déclaré et déclare le dit Francois, accuse, esavelit Sr.
Arthur, diment atteint et convaincu du crime de onage par
récidive et d’avoir eu part au vol avec effractioommis sur
I'habitation du dit Sr. Arthur, et autres cas rémsuol du proces.
Pour réparation de quoi I'a condamné et condaméteapendu
et étranglé jusqu’a ce que mort s’ensuive, a unenge qui sera,
pour cet effet, plantée en la place accoutuméer, Reufait, son
corps y demeurer vingt-quatre heures et étre engoitté sur le
Grand Chemin pour y étre exposeé. Fait et arrét€eanseil, le
dix-huit mai mil sept cent trente-quatre.
Dumas. Dusart de la Salle. Gachet. Villarmoy. L.r&o

J. Auber. Demanvieu.
QOQ
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La troupe d’esclaves de Jacques Romain Le Francois de
Grainville, époux de Marie Sébastienne Artur, est recensée
en 1732 et 34, a Sainte-Suzanne puis Saint-Denis, comme

ci-dessous :

Hommes Caste 0, b, X. Femme 1732 1733/34
Rataine Malgache 40 41
Mazotte Malgache Vaule 30 31
Scialérie
Sciaterre Malgache 23 24
(1733)

Paul Malgache 25 26 Marron
Gros b: 28/2/1734,
Manombre Malgache | 22 ans, GG. 4, Barbe 18 19
Francois (1733 Saint-Denis.
I\P/I(;trl]tombre Malgache 16 17
Salam Malgache 8 9
Ausangue Malgache 12 13

b: 25/10/1730,

8/9 mois,
Jean Malgache GG. 4, 2 4
Saint-Denis.

Voulenase Malgache 25
Diambarrique Malgache 18
Zeic Malgache 19
Pierre Malgache 18
Sambe Malgache 30
Sciavoule Malgache 20
Augustin Créole 1%

Femmes Caste 0, b, x. Mari 1732 1733
Jacquette Malgache 15 16
Silvie Malgache 16 17
Volle, Vaule Malgache Mazotte 22 23
Remanombre Malgache ( ?) marron 21 marron
Raflan Malgache ( ?) marron 26 marron
Bellonne Malgache (?) 19
Vadimbarrasse | Malgache 3(?) 31

Créole,
Catherine Malgache (?) 3
(1733/34)
Marcelline Créole 0:v.1731 (?) 2
b: 28/2/1734,
Barbe Malgache | 18 ans, GG. 4, | Francgois 16
Saint-Denis.

Tableau 3.1. Les esclaves de 'habitation Francoie Grainville.
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Le 29 septembre 1735, Francois de Grainville, Capitaine
d’Infanterie, demeurant a Saint-Denis, vend a Jean
Sautron, habitant du Bras des Chevrettes, quartier de
Sainte-Suzanne, moyennant 2 250 livres, les esclaves
suivants (soulignés dans le tableau) : [Mazo]tt et Vaule sa
femme, tous deux Malgaches, et leurs enfants: Jean,
Pierre et Marcelline, en compagnie de Paul, noir piece
d’Inde?.

Les esclaves de I'habitation André Artur, natif de Fougere,
et Julienne Jezequel, sa femme native de Brest, sont
recensés a Saint-Denis de 1732 a 1735, comme au tableau
ci-dessous :

Hommes Caste 0, b, X. Femme 1732 1733/34 1735
b: 22/5/1732
. 27 X : 23/5/1732 . 35
Pierre M. (GG. 22, Frangoise | 33 mar. 34 mar. mar.
Saint-Denis).
Paul® M. 31mar. | 32mar. 33
mar.
Joseph™ M. 19 mar.
Lantare® M. 19 mar. | 20 mar. 21
mar.
Chimazo* M. 13mar. | 14 mar. 15
mar.
Frangois™ M. 37mar. | 38 mar.
(Al’;%rg) M. v. 1697 Julie 35 36 37
Pierre- 0:18/7/1732
Etienne C. (GG. 4, Saint- 0,3 2 3
enis).
(1733) Denis)

%6 ADR. 3/E/37.Vente. Francois de Grainville [...] & Jean Sautron][.29 septembre
1735

Pour de Grainville voir Ricq. p. 1664.

27 Déclaré marron suivant les lettres missives écat®umas par Deguigné, les 12 et
13 ao(t 1732. ADR. C° 943.

28 Ibidem.

29 Déclaré marron suivant les lettres missives écat®umas par Deguigné, les 12 et
13 aolt 1732. Pendu le 23 octobre 1732. ADR. C° 8BR. C° 2517.

30 Déclaré marron suivant les lettres missives écat®umas par Deguigné, les 12 et
13 ao(t 1732. ADR. C° 943.

31 Déclaré marron suivant les lettres missives écat®umas par Deguigné, les 12 et
13 aolt 1732. Condamné au fouet, a étre flétri de dleurs de lys et a porter une
chaine du poids de 25 livres, le 23 octobre 17E2RAC° 943. ADR. C° 2517.

32 Déclaré marron suivant les lettres missives écat®umas par Deguigné, les 12 et
13 ao(t 1732. ADR. C° 943. Condamné a étre pend8 ladi 1734. Arrét exécuté le
24 mai suivant. ADR. C° 251%rrét qui condamne le Nommé Francois, esclave du
sieur Artur a étre pendu, 18 mai 1734
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Hommes Caste 0, b, X. Femme 1732 1733/34 1735
Gorré ™ Caf 31 32
(1733) )
Femmes Caste 0, b, x. Mari 1732 1733/34 1735
b: 22/5/1732
.34 X : 23/5/1732 . 23
Francoise M. (GG. 22, Pierre 21 22 mar.
Saint-Denis).
Julienne™ M. André 37 38
b: 1/5/1730,
. 12/13 ans
Marie M. (GG. 4, Saint- 23 24 25
Denis).
M.
Rose (1733) 7 8
. M.
Aminthe (1733) 11 12 14
. M. 27
Vadinbonde (1733) 25 mar. 26 mar. mar.
M b: 25/11/1731
Elisabeth . GG. 4, Saint- 2 3 4
(1733) ( Denis).
36 M. 20
Margot (1733) 18 mar. 19 mar. mar.

M. =Malgache ; C. = Créole ; Caf. = Cafre ; mar. =marron, marronne. 0,8 = 8 mois.

Tableau 3.2 : Les esclaves de I'habitation Artur, d 1732 a 1735.

En 1736, la Compagnie exigeait de son Conseil de
Bourbon qu'il fit un exemple de I'habitant André Artur, natif
de Fougeres, en vendant tous ses biens a
'encan : esclaves, maison, emplacement, jardins et
habitation lui appartenant, jusqu’'a concurrence de 7 703
livres, dont il restait débiteur au 30 décembre 1734%.
Quittant I'lle en 1741, apres seize ans de présence et alors
gu’il avait eu a subir pas moins de cing descentes de
marrons sur ses habitations, André Artur adressa, sans
doute au Contréleur général des finances Machault, un

3 A Madame Montignac.

% Déclarée marronne suivant les lettres missiveseéci Dumas par Deguigné, les 12
et 13 ao(it 1732. ADR. C° 943.

%5 +:26/2/1735 & Saint-Denis (GG. 28).

3¢ A Madame Montignac.

37 « A Paris, 29 février 1736, Messieurs du consejiéieur de I'lsle de Bourbon, par

le Héronx». In : A. LougnonCorrespondance du Conseil Supérieur de Bourbon et de
la Compagnie des Indes (23/1/1736-9/5/178gudé, Saint-Denis, t. I, fascicule 1, p.
35.
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